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TEMAT PRACY DOKTORSKIEJ:

ELECTROCHEMICAL AND SPECTROELECTROCHEMICAL INVESTIGATION
OF PHENYLENEVINYLENE DERIVATIVES WITH FURAN, THIOPHENE,
SELENOPHENE AND TELLUROPHENE SUBSTITUENTS

PROMOTOR:
prof. dr hab. inz. Mieczystaw Lapkowski
Politechnika Slaska

RECENZENCI:

dr hab. inz. Jan WESZKA, prof. nzw. PAN
Centrum Materialéw Polimerowych i Weglowych w Zabrzu

dr Pierre Audebert
Ecole normale superieure de Cachan we Francji

Z pracg doktorska i opiniami recenzentéw mozna zapoznac si¢ w czytelni
Biblioteki Gtoéwnej Politechniki Slaskiej w Gliwicach.
ul. Kaszubska 23
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HARMONOGRAM

sesji naukowej dotyczgcej realizacji badan statutowych
nz Wydziale Chemicznym Politechniki Slaskiej w roku 2012

Miejsce: Wydziat Chemiczny, ul. M. Strzody 9
Przewodniczacy sesji: Prof. dr hab. inz. Krzysztof Walczak, dr hab. inz. Marian Turek, prof. Pol. SI.

Dnia: 23.01.201 3 (srods) Sala: 1 (Otwarcie sesjl: godz 93 "
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945 - Wydzieanie herbfcyddw Z prﬁbek fradwiskawych Dr inz.

Katedra Chemii Analityczne]
| Recenzent: Prof. dr hab. in2. Stefan Bar
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\ 129 | Procesy spagiryczne zachodzgce w ukladach dyspersyjnych cialo state — | Dy inz.
ciecz w polu: ultradiwigkowym

l] Katedra Inzynierit Chemicznej 1 Procesowe]

Modyfikacja powierzchni bezwanadoug)h raéw u ea'
plazmowego utleniania elekirochemicznego

- Recenzent: Pf. dr h. inZ. Jerzy Pintmwki e ke o M |

Wojciech Simka

Katedra Chemii, Technologii Nicorganicznej 1 Pahiw

Recenzent: dr hab. in#. Jan Thullie, Eref. Pol. SI.
Powlok: organiczne oparte ¢ nowe fywice epoksydowe na bazie zasad
Schiffa

Katedra Fizykochemii 1 Technologii Polimerow
Recenzent: dr kab. inz. Mirostaw Gibas. prof. Poi. SI.

Dr 1nz.
Sylwia Waskiewicz

11 - 12% PRZERWA

Czynniki o -ar:idoalkilujgce pochodne « -aminokwasow 1 ich
analogow

Dr inz.
Jakub Adamek

Katedra Chemii Organicznej, Bioorganicznej i Biotechnologii

Recerzent: dr hab. inz. Anna Chrobok, '!wrnf. Pol. SI.

Badania proceséw i aparatéw usprawniajacych technologie Prof. dr hab. inz.
| przemysiowe i ochrony srodowiska

| Katedra Aparatury Chemicznej i Procesowe;
i! Recenzent: dr hab. inz. Jan Thullie, prof. Pol. SI.

b
iy

!.
Katedra Technologii Chemicznej Organicznej i Petrochemil Agnieszka Siewniak

| et:Prf. dr hrb. in:‘:an t.ukaszczvk

o ——————

" - Czas wystapienia - 25 min 13cznie z dyskusja
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Stowarzyszenie Inzynierow i Technikow Przemystu Chemicznego
Zarzqd Oddziatu Gliwice

Naczelna Organizacja Techniczna Federacja Stowarzyszet
Naukowo-Technicznych Rada Miejska w Gliwicach

serdecznie zapraszaijg
Pana prodzieRana ds. Organizacyi

Dr hab. inz. Janusza Wojcika

SpotRanie Swigteczno-Noworoczne

w dniu 22 stycznia 2013 r. (wtorek) o godz. 16.00
do Domu Technika NOT w Ghlwicach,
ul. Gormych Watow 25 (duza sala Ronferencyjna)
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mgrow: inz. Wojciechowi Bogaczowi za prace pt. ,Opracowanie knpci | algotu
projektowego hybrydowego odpylacza z wypelnieniem komodrkowym” (promotor: prof. dr

hab_. InZ. 'Jgn Hehlmann , Katedra Aparatury Chemicznej i Procesowej, Wydziat Chemiczny
Politechniki Slaskiej, Gliwice)
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maqr iné.” Karolinie Matuszek za prace pt. ,Badania utleniania Wybrénych poliolefin w
dysper:Sﬂ wodnej” (promotor: dr inz. Beata Orlinska, Katedra Technologii Chemicznej
Organicznej i Petrochemii, Wydziat Chemiczny Politechniki Slaskiej, Gliwice)
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mgr inz, Marzenie Jezierzanskiej za prace pt. ,Badania procesu transestryfikacji
Substratow olejowych z zastosowaniem alkoholi fuzlowych” (promotor: prof. dr hab. inz. Jan
Fiehlmann, prof. dr hab. inz. Wieslaw Szeja, dr inz. Malgorzata Szota-Bachorska, Katedra
Aparatury Chemirznej i Procesowej, Wydzial Chemiczny Politechniki Slaskiej, Gliwice)
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mgr inz. Karolinie Kunie za prace pt. ,,F’Iazmowe- utlenianie e!etroh'ty spu TI-1 5o

w roztworach zawierajgcych zwiqzki wapnia i fosforu” (promotor: dr inz. Wojciech Simka.
Katedra Chemii, Technologii Nieorganicznej i Paliw, Wydziat Chemiczny Politechniki Slaskiej

Gliwice)
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. Krotka prezentacja dziatalnosci w 2012r.

. Wystqpienia Gosci.

. Wreczenie legitymacyi czfonRowsRich i nagrod
Koncert Noworoczny w wykonaniu artystow
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5. Wspélne Rolgdowanie.

Po Koncercie toast i poczgstunek,
ZakRoriczenie Spotkania ok, godz. 20.00

Potwierdzenia udziafu w Spotkaniu prosimy nadsytaé do dnia 17 stycznia br.
(sitpchem.glrwice@wp.pl [ub 664 421 351)
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e Dodatkowe uwagi, komentarze 1 propozycje nalezy wpisa¢ w rubryce: ,,Uwagi”.

== -

Pytani Kiety: Zdecydowanie Racze) ‘Srednio (3) ‘Raczej Zdecydowanie
P —— tak (5) tak (4) nie (2) nie (1)
. | 8

Czy prowadzacy zajecia:

e S

. rozpoczyna i konczy je punktualnie ?

F

als
In]m

2. przekazuje wiedze w sposob jasny |
| komunikatywny? | I:I D |:| | |
3. | inspiruje studentéw do samodzielnego
my<lenia? ] [ (1 | [ ||
4. | pokazuje zwigzki przedmiotu D I:l
z pokrewnymi dziedzinami wiedzy? 1 I:| | D D | | !
> pokazuje zwigzki przedmiotu z praktyka? D D D |:| I:I
: : ' [ Y g
6. jest dostgpny w czasie wyznaczonych [
konsultacji? B * I:l D D - L—‘I l:l
¢ jasno okresla zasady zaliczania? |:I D I:I D D
8. | obiektywnie ocenia \Egdzq 1 wkiad pracy 1 | l
oo 0 | o] ol o] O
9. | jest zyczliwy i taktowny w stosunku do |
sodentow o oo - L
b = : = e —_ = 1 I————
Razem T peSmencseeseaasi 0 opdsessesessisnen s 8 ceEEbdEveaseers l e e e R e e
Wynik ankiety: s it s kbbbt R
0 1 2 pow. 2 o
¥ n M 5 Liczba opuszczonych zaj¢¢ przez studenta
0 1 2 pow. 2 _ o
D EI D ’:I Liczba nieodbytych i nieodrobionych zaj¢¢ przez prowadzacego
Uwagi
Ocena nauczycieli akademickich na : Wydziale Chemicznym
za semestry 2, 4, 6 oraz 1/II stopnia w roku akademickim 2011/2012
00,00
- 33 nauczycieli 62 nauczycieli 41 nauczyciell 12 S 2
90,00 1— .
3 4,5 4 3,5(3|2
80,00 -
70,00 -
M Liczba ankiet
60,00 i | M Liczba punktéw (max. 45)
50,00 1 H—H-Ht | -
Srednia Wydziatu
20,00 HfHHHH HH | | T 37.29
30,00 T
20,00 ! . —
Skala ocen:
45-41 bdb
10,00 : - | 40,99-37 dobry +
| 36,99-33 dobry
32,99-29 dost +
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Ocena nauczycieli akademickich na
Wydziale Chemicznym

Za semestry 2, 4, 6 oraz 1/II stopnia w roku akademickim 2011/2012

przeprowadzona w dniach od 26 listopada do 31 grudnia 2012 r
W oparciu o Zarzadzenie Nr 79/11/12 Rektora Politechniki Slaskiej z 17 lipca 2012 .

Liczba uprawnionych studentéw: 855

Frekwencja : 24,80% ( 212 studen
Liczba wypetnionych ankiet : 1930
Liczba ocenionych nauczycieli akademickich : 159

Srednia ocena nauczycieli na wydziale : 37,29 (dobry

Ocena nauczycieli akademickich na kierunku: Chemia
za semestry 2, 4, 6 oraz 1/II stopnia w roku akademickim 2011/2012

Liczba uprawnionych studentéw: 248

Frekwencja : 30,24% ( 75 studentow)

Liczba wypetnionych ankiet : 762

Liczba ocenionych nauczycieli akademickich : 69

Srednia ocena nauczycieli na kierunku : 37,01 (dobry plus)

0,00 -

28,99-22.5 dost
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4 24 24 - 33 4_
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: 1 4 E af16l 187 3 13
40,00 - 3 244 6l &
gl ELERRRRRR R NN e 37,01
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2000 A T EERNNNEENNE ' Skala ocen:
10,00 - | - 40,99-37 dobry +
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Ocena nauczycieli akademickich na kierunku: Biotechnologia
za semestry 2, 4, 6 oraz 1/II stopnia w roku akademickim 2011/2012

Liczba uprawnionych studentow: 133

Frekwendja : 13,53% ( 18 studentow)

Liczba wypetnionych ankiet : 81

Liczba ocenionych nauczycieli akademickich ;: 19
Srednia ocena nauczycieli na kierunku : 36,04 (dobry)

70,00
@ Liczba ankiet
60,00 21 H Liczba punktow ( max. 45 )
50,00 b
4 4
. 2 * g ° I
40,00 - _ —
: B 8 36,04
20,00 | | -- Skala ocen:
| 45-41 bdb
40,99-37 dobry +
10,00 +—&8 36,99-33 dobry
32,99-29dosl +
| 28,99-22.5 dost
0,00 ™,
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Ocena nauczycieli akademickich na kierunku: Technologia Chemiczna
za semestry 2, 4, 6 oraz 1/I1I stopnia w roku akademickim 2011/2012

Liczba uprawnionych studentow: 239

Frekwencja : 26,78% ( 64 studentow)

Liczba wypetnionych ankiet : 707

Liczba ocenionych nauczycieli akademickich : 95

Srednia ocena nauczycieli na kierunku : 37,91 (dobry plus)

30,00
31 34 ® Liczba ankiet
70,00 - B Liczba punktow (max. 45)
60,00 17
10 13 o, 14 13
50,00 13 14 15 15 13 17
14

R - mmmm||||||||||||||||||||||||||||||||||||| |||||| ||||l|l|||||||||||||| INii H 37,91

20,00 - ||||||||||| |||||||||||| ||||||| ||||||| HHTTHITH ||||| |||||||||||||| Skala ocen:

10,00 - 40,99-37 dobry +
36.99-33 dobry

0,00 - 28,99-22.5 dost

135758 1113151?192123252729313335373941434547495153555?59616365676971737577?98183358739919395
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Ocena

nauczycieli akademickich na kierunku: Makro

za semestry 2, 4, 6 oraz 1/1I stopnia w roku akademickim 2011/2012

Liczba uprawnionych studentow: 55

Frekwencja :
Liczba wypetnionych ankiet :

Liczba ocenionych nauczycieli akademickich :

9,09% (

5 studentow)
35
17

Srednia ocena nauczycieli na kierunku : 37,26 (dobry plus)

50,00
45,00

40,00

35,00 -

30,00
25,00
20,00
15,00
10,00

5,00

0,00

2

1 1 1

B Liczba ankiet

) ¥ Liczba punktow (max. 45)

37,26

Skala ocen:

45-41 bdb

40,99-37 dobry +
36,99-33 dobry

32,99-29 dost +
28,99-22.5 dost

Ocena nauczycieli akademickich na kierunku: Inzynieria Chemiczna
za semestry 2, 4, 6 oraz 1/1I stopnia w roku akademickim 2011/2012

Liczba uprawnionych studentow: 130
Frekwendja : 34,62% ( 45 studentow)

Liczba wypetnionych ankiet :

317

Liczba ocenionych nauczycieli akademickich : 42

Srednia ocena nauczycieli na kierunku : 37,10 (dobry plus)

B Liczba ankiet

® Liczba punktow (max. 45)

4 567 8 910111

Skala ocen:

45-41 bdb
40,99-37 dobry +
36.99-33 dobry
32,99-29dosl +
28,99-22.5 dost

21314 15 1617 18192021 22232425 26 27 23 2930313233343536373839404142




Wyniki ankiety ,,Ocena pracy dziekanatu”
za rok akademicki 2011/2012

Liczba llo§¢ | "
KIERUNEK uprawnionych | oddanych | F"e"[‘:z“"’a , pl:mft‘:; 2
studentow ankiet |

e
S =

Chemia 248 49 19,76

—— p—
InZzynieria 130 16,92

2
Makro
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855 153 17,89 25,17 dobry plus

Skala ocen:

30,00 - 26,50 — bardzo dobry
26,49 - 23,00 — dobry plus
22,99 - 19,50 — dobry

19,49 - 16,00 — dostateczny plus
15,99 - 12,50 — dostateczny

> 12,50 — niedostateczny




